Segunda-feira, 21 de fevereiro de 2011

oglobo.com.br

GLOB

OPINIAO - 7

RIO DE JANEIRO, SEGUNDA-FEIRA, 21 DE FEVEREIRO DE 2011 ¢ ANO LXXXVI » N2 28.322

Em perigo

ROBERTO DELMANTO JUNIOR

um principio da biologia: todos
os seres vivos distinguem-se
do mundo exterior, de dentro
para fora, tracando os limites
de sua existéncia. No mundo animal es-
ses limites sao expandidos, criando-se
espacos protetivos. Sao colmeias e ni-
nhos como o do passaro Joao de Barro,
por exemplo. Até o caramujo, com seu
corpo vulnerével, cria uma casca com o
célcio obtido de sua dieta; é sua prote-
¢ao e seu lar. O termo cientifico: fen6-
tipo estendido, de Richard Dawkins.
Nos, seres humanos, também esta-
belecemos limites que nos diferen-
ciam dos outros, criando um espaco
protetivo com a construcao de nos-
sos lares e com os papéis que assu-
mimos na sociedade (veja Daniel
Dennett). Dentro dessas fronteiras, é
que o conceito de privacidade surge,
como uma necessidade biolégica da
existéncia e da percepcao de nossa
individualidade. A partir de determi-
nado limite, “ninguém entra”, a ndo
ser que se permita; aqui sou eu.
E no espaco dos nossos lares que
retiramos a couraga com a qual en-
frentamos o dia a dia, colocamos chi-

nelos e falamos tudo o que nao pu-
demos dizer em publico (veja George
Duby); aquele momento em que os
papéis que exercemos em sociedade
sao postos de lado, restando o ho-
mem totalmente vulneréavel, nao fos-
se a protecao da privacidade.

Afinal, é no ambito do privado que
compartilhamos a nossa tao estima-
da intimidade com aqueles que ama-
mos, sendo a familia a base da estru-
tura social.

E por isso que o art. 52, paragrafo
X, da Constituicao estabelece serem
inviolaveis a intimidade e a vida pri-
vada; leis penais preveem crimes de
violagao de domicilio, de intercepta-
¢ao nao autorizada de conversa tele-
fonica e assim por diante.

Mas nem todos sao iguais. Pessoas
publicas, como politicos, possuem uma
protecao menor da esfera de sua priva-
cidade, como também as celebridades,
cujo estilo de vida se baseia no fascinio
que geram. Todos se julgam intimos do
idolo, sabem de sua vida, embora ja-
mais tenham sequer conversado com
ele (veja Lawrence Friedman).

Os costumes também mudaram.
Milhoes de pessoas se expdem no Fa-
cebook e no Orkut. Com o Twitter,

aquilo que o sujeito faz nos momen-
tos do seu dia é alardeado. O vaza-
mento da correspondéncia sigilosa
das embaixadas americanas, pelo Wi-
kiLeaks fascina o mundo; é atraente
saber o que era secreto.

Mas sera que a privacidade deixou
de ser importante? Podemos viver com
plena transparéncia, sem segredos?

As respostas sao negativas. Imagi-
nem o caos se pudéssemos ler o pen-
samento dos que estao ao nosso la-
do. Nao existiria um casamento; o
simples pensar consumaria a trai¢ao.
A humanidade ja teria se autoexter-
minado héa tempo.

O tema da privacidade é ainda mais
sensivel nas areas em que as pessoas
precisam se abrir, confiantes de que o
fazem em sigilo, como a confissao reli-
giosa, a conversa com o psic6logo e
com o médico; o sigilo também é fun-
damental para a imprensa livre e inves-
tigativa, protegendo-se a fonte.

Emblematico é o exemplo da advo-
cacia. Se nao houver sigilo, como o
cliente ira se abrir com o defensor?
Imagine o absurdo de se utilizar o teor
de uma confissao feita ao advogado co-
mo prova para condenar.

Dai serem preocupantes decisoes ju-

diciais quebrando o sigilo telefonico de
advogado com cliente (Supremo Tribu-
nal Federal, habeas corpus 96909/MT),
bem como o monitoramento dessas
conversas, no exercicio da profissao,
em parlatérios de presidios federais. A
afronta € total ao direito de contato
pessoal e reservado, previsto em nos-
sas leis (art. 72, parégrafo III, da Lei
8.906/94) e tratados internacionais
(Pacto de San José, art. 89).

Na Espanha, no ano passado, o famo-
s0 juiz Baltazar Garzon foi para o banco
dos réus por ter determinado, de modo
abusivo, o monitoramento das conver-
sas de presos com seus advogados, no
escandalo de corrupgédo conhecido co-
mo Caso Giirtel.

Enfim, e aqui fica o alerta, temos que
ter muito cuidado com esse movimen-
to de devassa completa e de que tudo é
relativo no Judiciério. E a revolucao tec-
nolégica, acompanhada da mudanga
dos costumes esta a impor desafios ja-
mais imaginados.

E como se estivéssemos despidos
de qualquer protecao, desnudos aos
olhos de todos e do Estado. Caramu-
jos sem casca.
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